UCHWALA NR LI1/470/2023
RADY POWIATU KARTUSKIEGO

z dnia 26 maja 2023 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (Dz.
U. 22022 r. poz. 1526 oraz z 2023 r. poz. 572), w zwigzku z art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2023 r., poz. 775 1 803)

Rada Powiatu Kartuskiego
na wniosek Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Powiatu Kartuskiego

uchwala, co nastepuje:

§ 1. Rada Powiatu Kartuskiego po rozpatrzeniu skargi z dnia 6 marca 2023 r., przekazanej
wedlug wlasciwosci przez Staroste Kartuskiego pismem z dnia 14 marca 2023 r. nr O.1511.2.2023
na dyrektora Zespotu Ksztatcenia i Wychowania Specjalnego w Kartuzach w sprawie podjecia
decyzji o skresleniu z listy wychowankoéw placéwki niepetnoletniego dziecka, po zapoznaniu si¢ ze
stanowiskiem Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji, uznaje skarge za zasadna, z przyczyn okre§lonych

w uzasadnieniu, stanowigcym zatacznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Powiatu Kartuskiego do powiadomienia

skarzacego o zatatwieniu skargi.

§ 3 . Uchwala wchodzi w zycie z dniem podje¢cia.

Przewodniczacy Rady
/-/Mieczystaw Wozniak



Zakacznik

do UCHWALY NR LII/470/2023
RADY POWIATU KARTUSKIEGO
z dnia 26 maja 2023 r.

Uzasadnienie

W dniu 14 marca 2023 r. do Rady Powiatu Kartuskiego wptyneta skarga Pana :
przekazana wg wlasciwosci przez Staroste Kartuskiego pismem z dnia 14 marca 2023 r. nr
0.1511.2.2023 na dyrektora Zespotu Ksztatcenia i Wychowania Specjalnego w Kartuzach w sprawie
podjecia decyzji o skresleniu z listy wychowankow placowki niepetnoletniego dziecka.

Przedmiotowa skarga zostata merytorycznie rozpatrzona przez Komisje Skarg, Wnioskéw i
Petycji Rady Powiatu Kartuskiego na posiedzeniu w dniu 19 kwietnia 2023 r., ktéra zapoznata si¢ ze
zgromadzong w sprawie dokumentacjg i ustalita nastepujacy stan faktyczny.

Nieletni byt wychowankiem Mtodziezowego Osrodka Socjoterapii w Kartuzach od
28.02.2022 r. do 01.12.2022 r.

Zgodnie z procedurami przyjecia do placowki, dziecko oraz jego opiekunowie prawni
zapoznali si¢ 1 zaakceptowali regulaminy 1 zasady obowigzujace w placowce.

W momencie przyjecia wychowanka przygotowano dla niego Indywidualny Program
Edukacyjno- Terapeutyczny dostosowany do mozliwosci i umiejetnosci ucznia.

Mimo podjetych dziatan w zakresie wprowadzonego procesu socjoterapeutycznego ucznia,
jego zachowanie i funkcjonowanie nie ulegto poprawie. Jednakze ze wzglgdu na powtarzajace si¢
trudne zachowania dziecka, zgodnie z regulaminem 1 Statutem Mtlodziezowego Osrodka
Socjoterapeutycznego, grono pedagogiczne podjeto decyzje o wszczeciu procedury skreslenia ucznia
z listy wychowankow placowki.

W zwigzku z powyzszym Dyrektor Zespotu Ksztatcenia i Wychowania Specjalnego w
Kartuzach wydal w dniu 1 grudnia 2022 r. decyzj¢ o skresleniu ucznia z listy wychowankow
Mtodziezowego Osrodka Socjoterapii w Kartuzach. Z dokumentéw wynika, ze powodem podjecia
decyzji o skresleniu ucznia z listy wychowankoéw bylo zachowanie ucznia przejawiajace cechy silnej
demoralizacji oraz nagminne tamanie regulaminu wychowankéw. W tym samym dniu decyzja
zostata dostarczona opiekunowi dziecka, z koniecznoscig odbioru go z placowki.

Skarzacy odwotat si¢ od decyzji dyrektora do Kuratorium Os$wiaty w Gdansku. Kuratorium
przeprowadzito kontrole dorazng w zakresie prawidtowosci wykonywania zadan dyrektora i
przestrzegania statutu placowki. W trakcie kontroli wytoniono nieprawidlowos$ci, ktore zostaty
usuni¢te zgodnie z wytycznymi tj. bledne zapisy w regulaminie i statucie placowki zostaly
skorygowane. Na podstawie zebranych informacji Kuratorium decyzja nr 37/2023 z dnia 13 lutego
br. uchylito w cato$ci zaskarzong decyzje 1 umorzylo postepowanie I instancji w catosci.
Wychowanek w tym momencie mial prawo wréci¢ do placowki, o czym opiekun zostat
poinformowany. Z informacji wynika, ze nie skorzystal z tej mozliwosci.

Biorac pod uwagge art. 35 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe (Dz. U. z 2021r.
poz. 1082 ze zm.) nauka jest obowigzkowa do ukonczenia 18 roku zycia. Obowigzek szkolny dziecka
rozpoczyna si¢ z poczatkiem roku szkolnego w roku kalendarzowym, w ktérym dziecko konczy 7
lat, oraz trwa do ukonczenia 18 roku zycia. Dotyczy to réwniez ucznidow, ktdrzy z powodu zaburzen,
trudnos$ci w uczeniu si¢ i1 zaburzen w funkcjonowaniu spotecznym sg zagrozeni niedostosowaniem
spotecznym i wymagaja stosowania specjalnej organizacji nauki, metod pracy, wychowania, pomocy
psychologiczno-pedagogicznej i socjoterapii oraz posiadajacych orzeczenie o potrzebie ksztalcenia



specjalnego wydane ze wzgledu na zagrozenie niedostosowaniem spotecznym 1 realizujgcych
obowigzek szkolny w mtodziezowym os$rodku socjoterapii.

Na podstawie przepisow zawartych w art. 68 ust. 2 1 3 przywotanej ustawy dyrektor szkoty
lub placowki moze w drodze decyzji, skresli¢ ucznia z listy uczniéw w przypadkach okreslonych w
statucie szkoly lub placowki. Skreslenie nastepuje na podstawie uchwaty rady pedagogicznej, po
zasiggnieciu opinii samorzadu uczniowskiego. Przepis ten nie dotyczy jednak ucznia objetego
obowigzkiem szkolnym, jak mialo miejsce w tym przypadku. W mysl art. 68 ust. 3 tej ustawy w
uzasadnionych przypadkach uczen, na wniosek dyrektora szkoly, moze zosta¢ przeniesiony przez
kuratorium o$wiaty do innej szkoty. Jednakze zgodnie ze stwierdzeniem Pomorskiego Kuratora
Oswiaty, placéwka nie rozpoczeta procedury przeniesienia ucznia do innej szkoty.

Biorac pod wzglad catoksztatt okolicznosci prawnych i faktycznych wystepujacych w
Niniejszej sprawie, a w szczegdlnosci to, ze nie istnialy prawne przestanki do skreslenia ucznia z listy
wychowankéw szkoly- komisja uznaje skarge jako zasadna, poniewaz dziatanie podjete przez
Dyrektora Zespolu Ksztatcenia i Wychowania Specjalnego w Kartuzach w niniejszej sprawie byto
nieprawidlowe.

Zgodnie z trescig art. 229 pkt 4 ustawy — Kodeks postgpowania administracyjnego, jezeli
przepisy szczeg6lne nie okreslaja innych organéw wlasciwych do rozpatrywania skarg, organem
wlasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub dziatalnosci zarzadu powiatu oraz starosty,
a takze kierownika powiatowych stuzb, inspekcji, strazy i innych jednostek organizacyjnych jest rada
powiatu.

W mysl art. 237 § 1 kpa organ wiasciwy do zatatwienia skargi powinien zatatwié
skarge bez zbednej zwloki, nie pdzniej jednak niz w ciggu miesigca. Ze wzgledu na brak regulacji
prawnych do przyjecia innej formy podejmowania rozstrzygnig¢ przez organ stanowigcy
rozpatrzenie badZ przekazanie skargi moze nastapi¢ wytacznie w formie uchwaty. Rada Powiatu
Kartuskiego, zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o samorzadzie powiatowym, obraduje na sesjach
1 w zwigzku z powyzszym brak jest mozliwosci prawnych do podjecia rozstrzygnigcia przez rade
poza sesja. Reasumujac nie jest mozliwe podjecie uchwaly przez Rade Powiatu Kartuskiego
w terminie wskazanym powyzej.

Majac powyzsze na uwadze merytoryczne rozpatrzenie niniejszej skargi lezy w gestii Rady
Powiatu Kartuskiego.



RAPORT PRZEPROWADZONEGO GLOSOWANIA

Nazwa sesji: Sesja LIl
Data gtosowania: 26.05.2023

Temat glosowania:  Projekt nr 8- rozpatrzenia skargi

Typ glosowania:  Normalne

Glosowanie zwykte TAK, NIE, WST

Uchwate przyjmuje sie wiekszoscig gtoséw z uwzglednieniem kworum

Typ wyniku: Wiekszos¢ zwykta
Uprawnionych razem: 1 Glosow ZA: 20
Uprawnionych obecnych: 20 Gtoséw WSTRZ: 0
Glosujgcych: 20 Gtoséw PRZECIW: 0
Glosowanie jawne: TAK
Uchwata zostata podjeta

Glosy indywidualne:

Nr Nazwisko i Imie Glos

1 Mieczystaw Wozniak ZA

2 Eugeniusz Pryczkowski ZA

3 Ryszard Peek ZA

4 Jacek Migskowski ZA

5 Pawet Kowalewski ZA

6 Edmund Kwidzinski ZA

7 Jerzy Ropel ZA

8 Andrzej Potrac ZA

9 Andrzej Leyk ZA

10 Iwona Formela ZA

11 Bogdan tapa ZA

12 Piotr Fikus ZA

13 Janina Kwiecien ZA

14 Leon Czerwinski ZA

15 Ewa Borzestowska ZA

16 Jerzy Grzegorzewski ZA

17 Ewa Grucza ZA

18 Stanistaw Smentoch ZA

19 Stanistaw Dudek ZA

20 Mirostaw Szutenberg ZA

Meant:r System kongresowy Deputy.

Data wydruku raportu:

26.05.2023 10:51:34

Nr systemowy: 9

Strona 1



