UCHWALA NR VI1/72/2024
RADY POWIAT KARTUSKIEGO

z dnia 11 pazdziernika 2024 r.

W sprawie rozpatrzenia skargi

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym (Dz. U. z 2024 r. poz. 107), w zwigzku z art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r., poz. 572)

Rada Powiatu Kartuskiego
na wniosek Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Powiatu Kartuskiego

uchwala, co nast¢puje:

§ 1. Rada Powiatu Kartuskiego po rozpatrzeniu skargi z dnia 26 sierpnia 2024 r. na
dziatania Powiatowego Urzedu Pracy w Kartuzach, w zwiazku z odmowa zwolnienia ze
zwrotu kosztow stazu, po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Skarg, Wnioskow i

Petycji, uznaje skarge za bezzasadng.

§ 2. Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Powiatu Kartuskiego do powiadomienia

skarzacego o zatatwieniu skargi.

§ 3 . Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady

[-/Mieczystaw Wozniak



Uzasadnienie
projektu uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi

W dniu 09.09.2024 r. do Rady Powiatu Kartuskiego wptyneta skarga Pani |||
z dnia 26.08.2024 r. (za posrednictwem Starosty Kartuskiego pismem z dnia 09.09.32024 r. nr
0.1511.2.2024) na dziatanie Powiatowego Urz¢du Pracy w Kartuzach, w zwigzku z odmowg
zwolnienia ze zwrotu kosztow stazu.

Przedmiotowa skarga zostala merytorycznie rozpatrzona przez Komisj¢ Skarg,
Whnioskéw 1 Petycji Rady Powiatu Kartuskiego, ktora zapoznata si¢ ze zgromadzong w
sprawie dokumentacjg i ustalita nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 11.04.2024 r. Pani zostata skierowana do odbycia stazu u
Pracodawcy: Sklep spozywczo — przemystowy w

zawodzie sprzedawca. Staz zostatl zaplanowany na okres od 06.05.2024 r. do 05.11.2024 r.
Rozpoczecie stazu zostalo poprzedzone badaniami lekarskimi przeprowadzonymi w celu
stwierdzenia braku przeciwskazan do pracy na stanowisku sprzedawca, w tym badaniami do
celéow sanitarno-epidemiologicznych. Orzeczeniem nrij | 1ckarz medycyny
pracy orzekl o braku przeciwskazan do podjecia przez bezrobotng stazu w zawodzie
sprzedawca. W dniu 30.04.2024 r. z Pracodawca zawarta zostala Umowa nr
UmSTAZ/24/0106 o zorganizowanie stazu. Staz Pani W)Zpocqua dnia
06.05.2024. Po jednym dniu stazu (obecnos¢ w dniu 06.05.2024 r.) Pani przebywata na
zwolnieniu lekarskim z powodu niezdolno$ci do pracy spowodowanej choroba (od
07.05.2024 r. do 17.05.2024 r.).

Dnia 20.05.2024 r. Pani ||l stawita sic w PUP w Kartuzach z informacjg o
checi przerwania stazu z powodu choroby. Poproszono o spisanie tej rezygnacji i wskazanie
powodéw. W trakcie rozmowy Doradca klienta zapytal czy po powrocie do zdrowia Pani
wyraza wole powrotu na staz. Ww. poinformowala, ze nie chce kontynuowac stazu.
W tej sytuacji Doradca klienta poprosit o dopisanie tej informacji na pisemnej rezygnacji.
Pani .dopisala zatem informacje o ,,braku checi uczestnictwa w stazu”. W rozmowie
Pani nie podala, ze powodem rezygnacji jest podjecie pracy.

W trakcie rozmowy wyjasniano Pani , ze zgodnie z art. 53 ust. 6 w
powigzaniu z art. 41 ust. 6 ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 r. o promocji zatrudnienia 1
instytucjach rynku pracy osoba, ktora z wtasnej winy nie ukonczyta stazu jest obowigzana do
zwrotu kosztow stazu z wyjatkiem przypadku, gdy przyczyna nieukonczenia stazu bylo
podjecie zatrudnienia, innej pracy zarobkowej lub dziatalnosci gospodarczej. Pouczenia takie
zawarte zostaly takze na dokumencie ,,Obowigzki 1 uprawnienia osoby bezrobotnej
uczestniczace] w stazu”, ktory Pani r otrzymala przed rozpoczgciem stazu. W swym
pisSmie o rezygnacji ze stazu Pani dopisala takze ,,0$wiadczam, ze jestem $wiadoma
konsekwencji przerwania stazu”.

Po analizie catosci sprawy — zwolnienie lekarskie do dnia 17.05.2024 r., brak
zgloszenia podjecia pracy, wygenerowany raport ZUS, z ktéorego wynika, ze Pani

nie jest ubezpieczona z tytulu podjgcia pracy — w dniu 28.05.2024 r.
skierowano do Pani | pismo nr PP.4550.105.2024 KKr.143 w ktérym
poinformowano, ze uznano przerwanie stazu za dokonane ,,z winy bezrobotnego”. Zgodnie z
art. 33 ust. 4, pkt 7 ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 r. o promocji zatrudnienia i instytucjach
rynku pracy Starosta pozbawia statusu bezrobotnego, ktory z wtasnej winy przerwat staz.

Pozbawienie statusu bezrobotnego nastepuje od dnia przerwania na okres wskazany w
art. 33 ust. 4, pkt 3 tejze ustawy. W tej sytuacji decyzja nr ER.4340.4340.68.2024.AK.1110 z
dnia 28.05.2024 r. Starosta orzekt o utracie przez Panig || | I statusu osoby
bezrobotnej z dniem 18.05.2024 r. oraz utracie prawa do stypendium. Decyzje odebrano pod
adresem zamieszkania dnia 08.06.2024 r. — od decyzji Pani [ |} ]l nic wniosta
odwotania. Zgodnie z cytowanym art. 53 ust. 6 w powigzaniu z art. 41 ust. 6 ww. ustawy,




decyzja nr PP.4550.105.2024.KKr.146 z dnia 03.06.2024 r. zobowiazano Paniz ||| Gz
do zwrotu kosztow stazu (koszt badan lekarskich) w kwocie 258,92 zt. Decyzja zostala
odebrana pod adresem zamieszkania dnia 08.06.2024 r. — od decyzji strona nie wniosta
odwotania.

W zwigzku z brakiem zwrotu kosztow stazu (koszt badan lekarskich), dnia 09.07.2024
r. wystosowano do Pani || Bll uoomnienie (pismo nr PP.4550.105.2024.KKr.171 z dnia
09.07.2024 r.).

W dniu 22.07.2024 r. do PUP Kartuzy wplynelo pismo, w ktorym Pani -
zwrdcita si¢ z prosba o zwolnienie z zaplaty kosztow stazu. W piSmie Pani
powotlala si¢ na podjecie pracy od dnia 17.06.2024 r. i dotaczyta kopie umowy zlecenie. W
tej sytuacji dokonano ponownej oceny zebranej w sprawie dokumentacji. Praca podjgta
zostala przez Panig - miesigc po przerwaniu stazu. Decyzje w sprawie utraty statusu
osoby bezrobotnej oraz obowigzku zwrotu kosztow byly prawomocne. W tej sytuacji
stwierdzono, ze bezposrednim powodem przerwania stazu byly okolicznosci wskazane przez
Pania [l w pismie z dnia 20.05.2024 r., a nie podjecie pracy od 17.06.2024 r. (miesiac
po przerwaniu stazu). O takiej ocenie poinformowano Paniz [l pismem nr
PP.4550.105.2024.BK.173 z dnia 24.07.2024 r. ktére odebrano dnia 23.08.2024 r. W pismie
jeszcze raz wyjasniono podstawy prawne podjetych decyz;i.

Ustalono, ze sprawa byta kilkukrotnie przejrzana oraz przeprowadzono rozmowe Z
Doradcg klienta celem wyjasnienia zaistniatej sytuacji. Okazuje si¢, ze spisana rezygnacja jest
wynikiem rozmowy z klientem. Ponadto we wszelkich dokumentach zawarto pouczenia dot.
uprawnien, ale takze konsekwencji decyzji. Wykonane przed stazem badania lekarskie,
potwierdzity brak przeciwskazan do odbycia stazu na stanowisku sprzedawca. Pani

obecna byla na stazu jeden dzien, po tym dniu zachorowata, co potwierdzata
zwolnieniami lekarskimi (niezdolno$¢ do pracy do dnia 17.05.2024 r.). Zwolnienie lekarskie
jest usprawiedliwieniem nieobecno$ci na stazu. Po ustaniu zwolnienia lekarskiego Pani .
jednak podjeta decyzje o rezygnacji, mimo zachecania do powrotu na staz. W rozmowie z
Doradcg klienta Pani |l wskazata, ze nie chce wracaé na staz. Brak informacji o innej
pracy, brak faktycznego podjecia pracy (sprawdzany raportem ZUS) — na dzieh przerwania
stazu, byl powodem podjecia wyzej wskazanych decyzji. Wyjasnienia takich decyzji zawarte
w pismach sa wyczerpujace, oparte na przepisach, oparte na faktach. Pani [Jj miata
mozliwos¢ odwotania si¢ od dostarczonych decyzji, jednakze nie skorzystala z tego
uprawienia.

Bioragc powyzsze pod wzglad komisja postanowita uzna¢ skarge jako bezzasadna,
poniewaz dziatania podejmowane przez Powiatowy Urzad Pracy w Kartuzach w niniejszej
sprawie byly prawidtowe i wynikaty z obowigzujacych przepisow prawa.

Zgodnie z trescig art. 229 pkt 4 ustawy — Kodeks postepowania administracyjnego,
jezeli przepisy szczeg6lne nie okreslajg innych organéw wiasciwych do rozpatrywania skarg,
organem wlasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub dzialalno$ci zarzadu
powiatu oraz starosty, a takze kierownika powiatowych stuzb, inspekcji, strazy 1 innych
jednostek organizacyjnych jest rada powiatu.

W mysl art. 237 § 1 kpa organ wilasciwy do zatatwienia skargi powinien zatatwic
skarge bez zbednej zwloki, nie pozniej jednak niz w ciggu miesigca. Ze wzgledu na brak
regulacji prawnych do przyjecia innej formy podejmowania rozstrzygnie¢ przez organ
stanowigcy rozpatrzenie badz przekazanie skargi moze nastapi¢ wytacznie w formie uchwaty.
Rada Powiatu Kartuskiego, zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o samorzadzie powiatowym,
obraduje na sesjach i w zwiazku z powyzszym brak jest mozliwosci prawnych do podjecia
rozstrzygnigcia przez rade poza sesja. Reasumujac nie jest mozliwe podjecie uchwaty przez
Radg Powiatu Kartuskiego w terminie wskazanym powyzej.

Majac powyzsze na uwadze merytoryczne rozpatrzenie niniejszej skargi lezy w gestii
Rady Powiatu Kartuskiego.




Nazwa sesji:
Data gtosowania:

Temat gtosowania:

Typ glosowania:  Normalne

RAPORT PRZEPROWADZONEGO GLOSOWANIA

Sesja VI
11.10.2024

Projekt nr 12 - w sprawie rozpatrzenia skargi

Glosowanie zwykte TAK, NIE, WST

Typ wyniku: Wiekszos¢ zwykta Uchwate przyjmuje sie wiekszoscig gtoséw z uwzglednieniem kworum
Uprawnionych razem: 1 Glosow ZA: 24
Uprawnionych obecnych: 24 Gtoséw WSTRZ: 0
Glosujgcych: 24 Gtoséw PRZECIW: 0
Glosowanie jawne: TAK
Uchwata zostata podjeta

Glosy indywidualne:

Nr Nazwisko i Imie Glos

1 Mieczystaw Wozniak ZA

2 Stawomir Bela ZA

3 Ryszard Peek ZA

4 Piotr Zengerski ZA

5 Adrian Klawikowski ZA

6 Waldemar Dampc ZA

7 Artur Socha ZA

8 Andrzej Potrac ZA

9 Eugeniusz Pryczkowski ZA

10 Iwona Puzdrowska ZA

11 Bogdan tapa ZA

12 Pawet Kowalewski ZA

13 Mirostaw Zeromski ZA

14 tukasz Grzedzicki ZA

15 Arkadiusz Piernicki ZA

16 Jacek Fopke ZA

17 Aleksandra Cieszynska ZA

18 Wiodzimierz Siemieniuk ZA

19 Ewa Grucza ZA

20 Stanistaw Smentoch ZA

21 Krzysztof Rompa ZA

Meant:r System kongresowy Deputy.

Data wydruku raportu:

11.10.2024 10:59:26

Nr systemowy: 12

Strona 1



RAPORT PRZEPROWADZONEGO GEOSOWANIA

Nazwa sesji: Sesja VI
Data gtosowania: 11.10.2024

Gtlosy indywidualne:

Nr Nazwisko i Imie Glos
22 Mirostaw Szutenberg ZA
23 Bartosz tapinski ZA
24 Andrzej Leyk ZA

Meant:r System kongresowy Deputy. Data wydruku raportu:  11.10.2024 10:59:26 Nr systemowy: 12 Strona 2



